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RĪGAS DOME

RĪGAS DOMES VIDI DEGRADĒJOŠU BŪVJU KOMISIJA

Rātslaukums 1, Rīga, LV-1539, tālrunis 80000800, fakss 67026184, e-pasts: riga@riga.lv

Izraksts no Rīgas domes Vidi degradējošu būvju komisijas 12.02.2016. sēdes protokola Nr.DI-16-2-pro
1.10.

Par būvēm Brīvības gatvē 249A, Rīgā

____________________________________

G. Jeļisejevs

Rīgas domes Vidi degradējošu būvju komisija (turpmāk – Komisija) izvērtēja Rīgas domes Īpašuma departamenta (turpmāk – Departaments) sagatavoto informāciju par būvēm Brīvības gatvē 249A, Rīgā, kadastra apzīmējums 0100 086 0013 002, …003, (turpmāk atsevišķi – Būve Nr. 1 un Būve Nr. 2, un kopā - Būves) un konstatēja tālāk minēto.

[..]
Departamenta darbinieki 16.03.2015. vizuāli apsekoja Būves un konstatēja, ka pieļauta būtiski bojājumi Būvju lietusūdens novadīšanas sistēmu elementos, to detaļu neesamība, nav nodrošināta Būvju logu ailu noslēgšana vai stiklojuma esamība, nav likvidēti Būvju konstrukcijās augošie krūmi, pieļauta Būvju apdares materiālu plaisāšana un nodrupšana, kā arī netiek nodrošināta to fasāžu savlaicīga atjaunošana un krāsošana atbilstoši Būvju arhitektoniskajam stilam un apkārt esošajai pilsētvides ainavai. Nav likvidētas plaisas Būves Nr. 1 sienās.

[.]
Saskaņā ar Būvju 19.05.2015. tehniskās apsekošanas atzinumu, ko sagatavojis sertificēts būvinženieris Deniss Mišeņins, sertifikāta Nr. 20-6482 “Cokolam konstatēti tādi nelieli bojājumi kā plaisas līdz 5mm un izdrupusi mūrjava. Sāļu izdalījumi uz sienām liecina par neesošo hidroizolāciju. [..]. Sienu mūrim vides ietekmes rezultātā vietām izdrupusi mūrjava, vietām nelielas plaisas līdz 5mm. [..] Nesošo sienu tehniskais stāvoklis kopumā vērtējams kā daļēji apmierinošs. [..]. Jumta konstrukcija nav pietiekoši hermētiska. [..]. Pārsegumu tehniskais stāvoklis vērtējams kā daļēji apmierinošs. [..]. Jumta segumi vietām bojāti. Jumtam izveidota ārējā lietusūdeņu novadsistēma, kas sastāv no skārda teknēm un notekām. Lietusūdeņu novadsistēma saglabājusies tikai atsevišķās vietās.”. Kopsavilkumā norādot, ka Būvju kopējais tehniskais stāvoklis vērtējams kā daļēji apmierinošs. Neviena no nesošajām konstrukcijām neatrodas avārijas stāvoklī. Nesošajām sienām konstatētas nelielas plaisas.

Pārvaldes darbinieki 03.02.2016. atkārtoti vizuāli apsekoja Būves un konstatēja, ka to vizuālais stāvoklis, kopš Departamenta darbinieku Būvju 16.03.2015. vizuālās apsekošanas, nav uzlabojies. Uz Būves Nr. 1 iekšpagalma fasādes daļās izvietots celtniecības aizsargsiets.
[..]
Rīgas domes 09.06.2015. saistošo noteikumu Nr. 148 „Par nekustamā īpašuma nodokli Rīgā” 15. punkts paredz, ka vidi degradējošu, sagruvušu vai cilvēku drošību apdraudošu būvju klasificēšanu nodrošina un administratīvos aktus par būvju klasificēšanu, kā arī administratīvos aktus par zemes vienību atzīšanu par tādām, kas netiek uzturētas atbilstoši normatīvajos aktos noteiktajai kārtībai, izdod Komisija atbilstoši savai kompetencei.
Būvju uzturēšanā to īpašnieki, saskaņā ar Rīgas domes 28.04.2015. saistošo noteikumu Nr. 146 „Rīgas pilsētas teritorijas kopšanas un būvju uzturēšanas saistošie noteikumi” (turpmāk – Saistošie noteikumi) 13.5. apakšpunktu nepieļauj būtiskus bojājumus būvju lietusūdens novadīšanas sistēmu elementos, caurrūsējumu, detaļu neesamību, detaļu deformāciju vai līdzīgus bojājumus, 13.6. apakšpunktu novērš plaisas būvju sienās, 13.7. apakšpunktu nodrošina būvju logu un durvju ailu noslēgšanu, logu stiklojumu, atjauno atlocījušās palodzes, novērš citus līdzīgus bojājumus, 13.8. apakšpunktu likvidē būvju konstrukcijās vai uz arhitektoniskajiem elementiem augošus krūmus, kokus vai sūnas, 13.9. apakšpunktu nepieļauj būvju apdares materiālu plaisāšanu, nodrupšanu, koroziju, satrupēšanu, eroziju un 13.10. apakšpunktu nodrošina būvju fasāžu un citu ārējo konstrukciju savlaicīgu atjaunošanu un krāsošanu atbilstoši būves arhitektoniskajam stilam un apkārt esošajai pilsētvides ainavai.

Saistošo noteikumu 14. punkta pilsētvides un ainaviski vērtīgas teritorijas uzturēšanas prasībām neatbilstošas būves tiek klasificētas atbilstoši to radītajai ietekmei uz cilvēku drošību.

Saskaņā ar Saistošo noteikumu 14.2. apakšpunktu B kategorijas būve (B kategorijas grausts) ir cilvēku drošību apdraudoša būve potenciāli bīstamā tehniskajā stāvoklī, kuras uzturēšanā ir konstatēta saistošo noteikumu 13.3., 13.3.1, 13.4., 13.5., 13.6. vai 13.7. apakšpunktā noteikto prasību neievērošana.

Saistošo noteikumu 29. punkts paredz, ka Saistošo noteikumu 14.–17. punktā noteikto prasību izpildi kontrolē un lēmumus pieņem Komisija.

Komisija atzīst par pierādītu faktu, ka Būve Nr. 1 netiek uzturēta atbilstoši Saistošo noteikumu 13.5., 13.6., 13.7., 13.8., 13.9. un 13.10. apakšpunkta prasībām, līdz ar to ir atzīstama par B kategorijas būvi (B kategorijas graustu) Saistošo noteikumu 14.2. apakšpunkta izpratnē un Būve Nr. 2 netiek uzturēta atbilstoši Saistošo noteikumu 13.5., 13.7., 13.8., 13.9. un 13.10. apakšpunkta prasībām, līdz ar to ir atzīstama par B kategorijas būvi (B kategorijas graustu) Saistošo noteikumu 14.2. apakšpunkta izpratnē.

Pamatojoties uz [..], Rīgas domes 09.06.2015. saistošo noteikumu Nr. 148 „Par nekustamā īpašuma nodokli Rīgā” 15. punktu, Rīgas domes 28.04.2015. saistošo noteikumu Nr. 146 „Rīgas pilsētas teritorijas kopšanas un būvju uzturēšanas saistošie noteikumi” 13.5., 13.6., 13.7., 13.8., 13.9., 13.10., 14.2. apakšpunktu un 29. punktu, Komisija, atklāti balsojot „par” – 16 balsis, „pret” – 0 balsis, „atturas” – 0 balsis, nolemj noteikt būvēm Brīvības gatvē 249A, Rīgā, kadastra apzīmējums 0100 086 0013 002, …003, klasifikāciju – B kategorijas būve (B kategorijas grausts).

Ievērojot Valsts pārvaldes iekārtas likuma 10. panta piektajā daļā nostiprināto labas pārvaldības principu, Komisija informē, ka aktuālajā judikatūrā, proti, Augstākās tiesas Administratīvo lietu departamenta 14.10.2015. sprieduma lietā Nr. A420543212 (SKA-576/2015) ir atzīts, ka pašvaldības lēmums, ar kuru konstatē būves vidi degradējošo, sagruvušo, vai cilvēku drošību apdraudošu faktisko situāciju, nav administratīvais akts, bet ir starplēmums, kas pats par sevi neskar būtiskās personas tiesības vai tiesiskās intereses vai būtiski apgrūtina to īstenošanu.
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